
Дело № 5-291-0302/2024
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении 

гп. Игрим                                                                                       13 июня 2024 года 

Мировой судья судебного участка №2 Березовского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа-Югры Сафин Р.Ф., рассмотрев материалы дела об административном правонарушении, предусмотренном ч. 2 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отношении Чучкалова А.Ю., * года рождения, уроженца *, зарегистрированного и проживающего по адресу: * ранее не привлекавшегося к административной ответственности за совершение однородных правонарушений,
УСТАНОВИЛ:
Согласно протокола об административном правонарушении от 09.02.2024 года, 09.02.2024 г. в 22 час. 00 мин. в *гражданин Чучкалов А.Ю. передал управление транспортным средством Лада Нива, государственный регистрационный знак * гражданину Ч.Д.А. 27.02.2007 года рождения, находящемуся в состоянии опьянения, чем нарушил п. 2.7 ПДД РФ.
По данному факту в отношении Чучкалова А.Ю. инспектором ДПС был составлен протокол об административном правонарушении по ч. 2 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Чучкалов А.Ю. в судебном заседании правом на юридическую помощь защитника не воспользовался, суду пояснил, что в его собственности имеется автомобиль Лада Нива, государственный регистрационный знак *. 09.02.2024 года, его сын Ч.Д.А. примерно в 18 часов пришел домой, он некоторое время побыл дома, затем на его автомобиле съездил за матерью на работу и привез домой, после чего поставил автомобиль во дворе дома по адресу * ключи зажигания были в автомобиле. Примерно в 22 часа, его сын вернулся и захотел покататься на машине, он знает, что у его сына нет водительского удостоверения, но т.к. его сын с 11 лет умеет водить автомобиль, то он ему разрешил прокатиться на автомобиле, в того момент, т.е. в 22 часа его сын был трезвым, от него запах спиртного не исходил. Сын уехал, а он остался дома, примерно через час после этого ему на сотовый телефон позвонил сотрудник ДПС и сообщил, что остановил его сына с признаками опьянения и попросил его подойти к месту остановки автомобиля. Он вышел на улицу и пошёл в сторону магазина «Лилия» по ул. Береговой, в это время ему навстречу ехал автомобиль ДПС, в котором был сотрудник ДПС и его сын. После чего в его присутствии в отношении его сына сотрудником ДПС были составлены протоколы. В момент составления протоколов он почувствовал от сына запах алкоголя, на тот момент, когда он разрешил сыну прокатиться на автомобиле, его сын был трезв, запаха алкоголя от него не исходило. После того как сотрудник ДПС составил все необходимые документы в отношении его сына, он спросил у сына что и когда его сын пил из спиртного, сын ему пояснил, что после того как он взял у него автомобиль, он прокатившись выпил бутылку пива. 

Допросить в судебном заседании должностное лицо инспектора ДПС составившего протокол об административном правонарушении Д. А.Э. не представилось возможным, в виду того что Д.А.Э., согласно предоставленной справки, с 23.04.2024 года по 19.10.2024 года находится в служебной командировке в н*. 
Мировой судья, заслушав лицо, привлекаемое к административной ответственности, приходит к следующему. 

Административная ответственность по ч. 2 ст. 12.8 КоАП РФ наступает за передачу управления транспортным средством лицу, находящемуся в состоянии опьянения.

В силу пункта 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, водителю запрещается в том числе, передавать управление транспортным средством лицам, находящимся в состоянии опьянения, под воздействием лекарственных препаратов, в болезненном или утомленном состоянии, а также лицам, не имеющим при себе водительского удостоверения на право управления транспортным средством соответствующей категории или подкатегории, кроме случаев обучения вождению в соответствии с разделом 21 Правил.

Диспозиция ч. 2 ст. 12.8 КоАП РФ признает административно-противоправным и наказуемым передачу управления транспортным средством лицу, находящемуся в состоянии опьянения.

Объективная сторона состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.8 КоАП РФ, характеризуется самоустранением водителя, который управлял или должен был управлять транспортным средством, и передаче им управления транспортным средством лицу, находящемуся в состоянии опьянения.

Таким образом, для установления наличия состава указанного административного правонарушения необходимо выяснить факт передачи управления транспортным средством лицу, находящемуся в состоянии опьянения.

Чучкалову А.Ю. вменяется передача управления транспортным средством лицу, находящемуся в состоянии опьянения.

В подтверждение вины Чучкалова А.Ю. должностным лицом представлены письменные доказательства, исследованные в судебном заседании: 
- протокол 86 ХМ №547999 об административном правонарушении от 09.02.2024 г., в котором изложены обстоятельства совершения Чучкаловым А.Ю. административного правонарушения;

- рапорт ст. ИДПС ОГИБДД ОМВД России по Березовскому району Д.А.Э. от 10.02.2024;

- копия протокола об административном правонарушении 86 ХМ  № 548000 от 09.02.2024 года, согласно которого 09 февраля 2024 года в 22 часа 55 минут, в *Чучкалов Д.А., управлял транспортным средством Лада Нива, г/н * в состоянии алкогольного опьянения, в нарушении  п. 2.7 Правил Дорожного Движения Российской Федерации, в результате чего, совершил административное правонарушение, предусмотренное ч.1 ст. 12.8 КоАП РФ - управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния; 

- копия протокола об отстранении от управления транспортным средством серии 86 ПК № 068300 от 09.02.2024 года, которым Ч.Д.А. 09.02.2024 г. в 22 часа 55 минут у дома *, отстранен от управления транспортным средством, при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства, находится в состоянии опьянения-запах алкоголя изо рта. Отстранение от управления транспортным средством проведено с применением видеосъемки;

- копия акта освидетельствования на состояние алкогольного опьянения серии 86 АЗ № 037047 от 09.02.2024 года и бумажного носителя, следует, что в 23 час. 37 мин. 09.02.2024 года у Чучкалова Д.А. с применением технического средства измерения алкометра «Кобра», заводской номер 43271-09, было установлено состояние алкогольного опьянения, показания прибора составили 0,443 мг/л. Основанием для проведения освидетельствования водителя явилось наличие у него признаков алкогольного опьянения: запаха алкоголя изо рта. С результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения Чучкалова Д.А. согласился. Освидетельствование проведено с использованием видеосъемки.   
- копия свидетельства о поверке №С-ВЯ/18-12-2023/303149593 поверка технического средства измерения Кобра, заводской номер № 001204, действительна до 17.12.2024 года; 
- объяснение Чучкалова А.Ю. от 10.02.2024;
- копия паспорта Чучкалова А.Ю.;
- копия паспорта Ч.Д.А.;
- копия свидетельства о регистрации ТС, согласно которого собственником автомобиля Лада Нива, государственный регистрационный знак *, является Чучкалов А.Ю.;

- карточка учета транспортного средства на имя Чучкалова А.Ю.;

- карточка операции с ВУ на Чучкалова А.Ю., согласно которой водительское удостоверение действительно до 03.04.2023 года;
- сведения об административных правонарушениях в отношении Чучкалова А.Ю., согласно которым он в течении года не привлекался к административной ответственности по главе 12 Кодекса РФ об административных правонарушениях;
- копия постановления 9-2 о назначении административного наказания от 17.04.2024 года, согласно которого Ч.Д.А. 27.02.2007 года рождения признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.8 КоАП РФ и подвергнут административному наказания в виде административного штрафа в размере 30 000 рублей Указанное постановление вступило в законную силу 14.05.2024 года.

Исходя из установленных в судебном заседании обстоятельств, мировой судья не усматривает у Чучкалова А.Ю. умысла на передачу управления транспортного средства Ч.Д.А. находящемуся в состоянии алкогольного опьянения.

Давая оценку обстоятельствам дела, суд приходит к выводу о том, что Чучкалов А.Ю. не знал о факте употребления алкоголя Ч.Д.А., поскольку очевидцем этого он не был, запаха алкоголя от Чучкалова А.Ю. не чувствовал, суд признает достоверными показания Чучкалова А.Ю. о том, что он разрешил своему сыну Ч.Д.А. покататься на его машине, когда его сын был еще в трезвом состоянии, сам Чучкалов А.Ю. при управлении его сыном в транспортном средстве не находился, был дома. 
Доказательств того, что Чучкалов А.Ю. передал управление своему сыну Ч.Д.А. находящемуся в состоянии опьянения материалы дела не содержат и должностным лицом не предоставлено.  

В силу положений ч. 1 и ч. 4 ст. 1.5 КоАП РФ лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.

При таких обстоятельствах в действиях Чучкалова А.Ю. усматриваются признаки административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.7 КоАП РФ, предусматривающей ответственность за передачу управления транспортным средством лицу, заведомо не имеющему права управления транспортным средством, поскольку установлено, что Чучкалов Д.А. на момент передачи ему управления транспортным средством не имел права управления транспортным средством, о чем Чучкалову А.Ю. было достоверно известно и данный факт им не оспаривается.

Согласно правовой позиции, изложенной в пункте 20 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25.06.2019 г. №20 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", если при рассмотрении дела об административном правонарушении будет установлено, что протокол об административном правонарушении содержит неправильную квалификацию совершенного правонарушения, то судья вправе переквалифицировать действия (бездействие) лица, привлекаемого к административной ответственности, на другую статью (часть статьи) КоАП РФ, предусматривающую состав правонарушения, имеющий единый родовой объект посягательства, в том числе и в случае, если рассмотрение данного дела отнесено к компетенции должностных лиц или несудебных органов, при условии, что назначаемое наказание не ухудшит положение лица, в отношении которого ведется производство по делу.

В соответствии с ч. 3 ст. 12.7 КоАП РФ передача управления транспортным средством лицу, заведомо не имеющему права управления транспортным средством (за исключением учебной езды) или лишенному такого права, влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей.

В судебном заседании с достоверностью установлен факт передачи Чучкаловым А.Ю. управления транспортным средством Чучкалову Д.А. заведомо для Чучкалова А.Ю. не имеющего права управления транспортным средством.

Составы административных правонарушений, предусмотренных ч. 2 ст. 12.8 и ч. 3 ст. 12.7 КоАП РФ, имеют единый родовой объект посягательства, при этом санкция ч.3 ст. 12.7 КоАП РФ, предусматривающая наложение административного штрафа в размере 30 000 рублей, мягче по сравнению с ч. 2 ст. 12.8 КоАП РФ, которая влечет наложение административного штрафа в размере 30 000 рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.

При таких обстоятельствах деяние, совершенное Чучкаловым А.Ю. подлежит переквалификации с ч. 2 ст. 12.8 КоАП РФ на ч. 3 ст. 12.7 КоАП РФ.

В силу ст. 4.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, постановление по делу об административном правонарушении не может быть вынесено по истечении двух месяцев (по делу об административном правонарушении, рассматриваемому судьей - по истечении трех месяцев) со дня совершения административного правонарушения.

В соответствии с п. 6 ч.1 ст. 24.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при истечении сроков давности привлечения к административной ответственности.

В соответствии с п. 14 Постановления Пленума ВС РФ №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса РФ об АП» от 24.03.2005г. истечение сроков давности привлечения к административной ответственности является безусловным основанием, исключающим производство по делу об административном правонарушении. 
 В соответствии с ч. 1 ст. 4.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях срок давности привлечения за административное правонарушение предусмотренное ст. 12.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях составляют 60 календарных дней (90 календарных дней в случае рассмотрения дела судьей).     

Поскольку обстоятельства, в связи с которыми Чучкалову А.Ю. вменялось совершение административного правонарушения имели место 09.02.2024 года, то срок давности привлечения к административной ответственности истек 09.05.2024 года.

Учитывая изложенное, производство по делу об административном правонарушении подлежит прекращению за истечением сроков давности привлечения к административной ответственности. 

Руководствуясь ст. ст. 24.5, 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

Производство по делу об административном правонарушении в отношении Чучкалова А.Ю. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.7 Кодекса РФ об административных правонарушениях прекратить в связи с истечением сроков давности привлечения к административной ответственности.

Постановление может быть обжаловано в Березовский районный суд Ханты-Мансийского автономного округа-Югры в течение 10 суток со дня вручения или получения копии постановления с подачей жалобы через мирового судью судебного участка № 2 Березовского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры.

Мировой судья



подпись
                              Р.Ф. Сафин

Копия верна:

Мировой судья                                                                                     Р.Ф. Сафин


